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» LA TRAPPOLA «GREEN»

Il riscaldamento

e un ciclo della Terra
La scienza non dice
che e colpa dell'uomo

I cambiamenti climatici sono antichi: in Groenlandia si faceva
il vino, gli elefanti di Annibale oggi non passerebbero le Alpi

di UMBERTO TIRELLI

#® Dopo gli scio-
peri contro il
cambiamento
climatico (sic!)
stimolati e gui-
, . dati da Greta
Thunberg, una sedicenne
svedese con ovviamente nes-
suna competenza scientifica
a riguardo, proviamo a ragio-
nare sulla base di quanto rife-
rito dai tanti scienziati auto-
revoliin Italia e all'estero, ma
del tutto ignorati dai media,
chissa perché, che si sono di-
mostrati contrari o scettici a
riguardo del cambiamento
climatico antropico. Comeha
riferito Carlo Rubbia, premio
Nobel per la fisica, «il clima
della Terra ¢ sempre cambia-
to. Oggl noi pensiamo che se
non facessimo nulla e se te-
nessimo 'anidride carbonica
(CO92) sotto controllo, il clima
della Terra resterebbe inva-
riato. Questo non e assoluta-
mente vero. Vorrei ricordare
che durante I'ultimo milione
di annila Terra era dominata
da periodi di glaciazione in
cuila temperatura era di me-
no 10 gradi, tranne brevissimi
periodiin cuic’ éstatalatem-
peratura che é quella di oggi.
Ai tempi dei Romani, ad
esempio, Annibale ha attra-
versato le Alpi con gli elefanti
per venire in Italia. Oggi non

ci potrebbe venire, perché la
temperatura della Terra e in-
ferioreaquellacheeraaitem-
pidei Romanie quindioggi gli
elefanti non potrebbero at-
traversare la zona dove sono
passatiper latroppaneve che
oggi ci sarebbe».

Insomma, i cambiamenti
climaticicisono sempre stati,
anche quandol'uomononera
ancora sulla Terra e quindi
I'inquinamento che ¢ ritenu-
to colpevole dei cambiamenti
climatici non era ovviamente
presente. La Groenlandia
quando fu scoperta nel 980
d.C. dai Vichinghi era verde
almeno nella sua parte peri-
ferica (si produceva vino!) &
poi diventata ghiacciata ed
ora lentamente ritornera ad
essere verde secondo i cam-
biamenti climatici che si sa-
ranno {(forse) verificati nel
frattempo; anche qui 'inqui-
namento non sembra essere
la causa di tutto cio.

Qualche giorno fa, un co-
mitato scientifico costituito
da professori universitari di
geologia, fisica, chimica fisica
e firmatari di alto livello
scientifico (93 in tutto) tra gli
altri componenti Uberto Cre-
scenti, promotore della peti-
zione italiana e professore
emerito di geologia dell’Uni-
versita di Chieti, Antonio Zi-
chichi, Vittorio Prodi, Fran-
coBattaglia, Nicola Scafettae

Renato AngeloRicei, harivol-

to un invito ai responsabili
politici «affinché siano adot-
tate politiche di protezione
dell’ambiente coerenticonle
conoscenze scientifiche. In
particolare, € urgente com-
battere l'inquinamento ove
esso sia presente. Bisogna pe-
ro essere consapevoli che la
CO2 non é un agente inqui-
nante. Al contrario essa é in-
dispensabile per la vita sul
nostro pianeta. Negli ultimi
decenni si e diffusa una tesi
secondo la quale il riscalda-
mento della superficie terre-
stre di circa 0.9°C osservato a
partire dal 1850 sarebbe ano-
malo e causato esclusivamen-
te dalle attivita antropiche, in
particolare dalle immissioni
in atmosfera di CO2 prove-
niente dall'utilizzo dei com-
bustibili fossili. Questa ¢ la
tesi del “riscaldamento glo-
bale antropico” promossa
dall’Intergovernmental pa-
nel on climate change (Ipcc)
delle Nazione Unite, le cui
conseguenze sarebbero mo-
dificazioni ambientali cosi
gravi da paventare enormi
danni in un imminente futu-
ro, a meno che drastiche e
costose misure di mitigazio-
ne non venissero immediata-
mente adottate. A tale propo-
sito, numerose nazioni del
mondo hanno aderito a pro-
grammi di riduzione delle
emissioni di CO2 e sono pres-
sate, anche daunamartellan-

te propaganda, ad adottare
programmi sempre piu esi-
genti dalla cui attuazione, che
comporta pesanti oneri sulle
economie dei singoli Stati
aderenti, dipenderebbe il
controllo del clima e, quindi,
la “salvezza” del pianeta. L'o-
rigine antropica del riscalda-
mentoglobale é pero unacon-
gettura non dimostrata, de-
dotta solo da alcuni modelli
climatici. Al contrario, la let-
teratura scientifica ha messo
sempre piu in evidenza I'esi-
stenza di una variabilita cli-
matica naturale che i modelli
non sono in grado di ripro-
durre. Tale variabilitd natu-
rale spiega una parte consi-
stente del riscaldamento glo-
bale osservato dal 1850».

«La responsabilita antro-
pica del cambiamento clima-
tico osservato nell'ultimo se-
colo ¢ quindi ingiustificata-
mente esagerata e le previsio-
nicatastrofichenonsonorea-
listiche. Il clima é il sistema
pitt complesso presente sul
nostro pianeta, per cui occor-
re affrontarlo con metodi
adeguati e coerenti al suo li-
vello di complessita. Nume-
rose evidenze mostrano che i
meoedelli di simulazione cli-
matica non riproducono la
variabilita naturale osservata
del clima e, in modo partico-
lare, non ricostruiscono i pe-
riodi caldi degli ultimi 10.000
anni. Questi si sono ripetuti
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ogni mille anni circa e inclu-
dono il ben noto Periodo cal-
do medioevale e il Periodo
caldo romano. Questi periodi
del passato sono stati anche
piu caldi del periodo presen-
te, nonostante la concentra-
zione di CO2 fosse pil bassa
dell’attuale, mentre sono cor-
relati ai cicli millenari dell’at-
tivitd solare. Questi effetti
non sono riprodotti dai mo-
delli. Va ricordato che il ri-
scaldamento osservato dal
1900 ad oggi & in realta inizia-
to nel 1700, cioé al minimo
della Piccola era glaciale, il
periodo pit freddo degli ulti-
mi 10.000 anni (corrispon-
dente a quel minimo millena-
rio di attivitd solare che gli
astrofisici chiamano Minimo
solare di Maunder)».

1l sistema climatico non é
assolutamente del tutto suffi-
cientemente compreso e ri-
chiede senz’altro studi ulte-
riori. Anche se e vero che la
CO2 éungasserra, secondolo
stesso Ipce la sensibilita cli-
matica a un suo aumento nel-
I’'atmosfera ¢ ancora estre-
mamente incerta. Allora, e
scientificamente non reali-
stico attribuire all’'uomo la
responsabilita del riscalda-
mento osservato dal secolo
passato ad oggi. Le previsioni
allarmistiche avanzate, per-
tanto, non sono credibili, es-
sendo esse fondate sumodelli
icuirisultati sonoin contrad-
dizione coi dati sperimentali.
Tutte le evidenze suggerisco-
no che questi modelli sovra-
stimano il contributo antro-

Un comitato costituilo
da 93 docenti ha fatto
una petizione affinché
stano adottate
politiche di protezione
ambientale coerenti
con le conoscenze

pico e sottostimano la varia-
bilita climatica naturale, so-
prattutto quella indotta dal
sole,dallaluna, e dalle oscilla-
zioni oceaniche. Infine, glior-
gani d’informazione diffon-
dono il messaggio secondo
cui, in ordine alla causa an-
tropica dell’attuale cambia-
mento climatico, vi sarebbe
un quasi unanime consenso
tra gli scienziati e che quindi
il dibattito scientifico sareb-
be chiuso. Tuttavia, innanzi-
tutto bisogna essere consape-
voli che il metodo scientifico
impone che sianoifatti,enon
il numero di aderenti, che
fanno di una congettura una
teoria scientifica consolidata
(Galileo Galilei era I'unico
che diceva che é la Terra che
gira intorno al Sole, tutti gli
altri scienziati del tempo di-
cevano il contrario e Galilei
aveva ragione). Inoltre, lo
stesso preteso consenso e fal-
so. Infatti, ¢’¢ una notevole
variabilita di opinioni tra gli
specialisti - climatologi, me-
teorologi, geologi, geofisici,
astrofisici - molti dei quali ri-
conoscono un contributo na-
turale importante al riscalda-
mento globale osservato dal
periodo preindustriale ed an-
che dal dopoguerra ad oggi.
Ci sono state anche peti-
zioni sottoscritte da migliaia
di scienziati che hanno
espresso dissenso con la con-
gettura del riscaldamento
globale antropico. Tra queste
si ricordano quella promossa
nel 2007 dal fisico Frederick
Seitz, gid presidente della Na-

Migliaia di esperti
sostengono

che «la natura,

non Uattivita wmana,
governa il clima»
Eil caldo

Ja bene alle patologie

tional academy of sciences
americana e quella promossa
dal Non-governmental inter-
national panel on climate
change (Nipce) composto da
migliaia di scienziati il cui
rapporto del 2009 conclude-
va che «la natura, non I'attivi-
td dell'uvomo governa il cli-
ma».

Inconclusione, dicela peti-
zione firmata da 93 scienziati
italiani, «postala cruciale im-
portanza che hannoicombu-
stibili fossili per approvvi-
gionamento energetico del-
l'umanita, suggeriamo che
non si aderisca a politiche di
riduzione acritica dell’emis-
sione dell’anidride carbonica
in atmosfera con lillusoria
pretesa di governare il cli-
ma». :

Infine anche qui nell'indif-
ferenza delle istituzioni e dei
grandi media mondiali, una
rete mondiale di olire 500
scienziati e professionisti
esperti del clima ha inviato al
Segretario generale dell’Onu
una lettera che dice tra le al-
tre cose «Non ¢’é emergenza
climatica [...] il riscaldamen-
toécausatodafattori, natura-
li e antropici [...] la documen-
tazione geologica rivela che il
clima della Terra varia da
quando esiste il pianeta, con
fasinaturalifreddeecalde.La
Piccola era glaciale si & con-
clusa solo di recente, intorno
al 1850, quindinon sorprende
che oggi stiamo vivendo un
periodo di riscaldamento. Vi
invitiamo ad organizzare con
noi all'inizio del 2020 un in-

contro costruttivo di alto li-
vello tra scienziati di fama
mondiale di entrambe le par-
ti del dibattito sul clima, que-
sto incontro rendera effettiva
Papplicazione del giusto e
vecchio principio di buona
scienza e giustizia naturale
secondo il quale le due parti
devono poter essere ascoltate
in modo completo ed equo.
Audiatur et altera pars! (Si
ascolti anche l'altra parte!
Principio fondamentale giu-
ridico meglio noto come il
Principio del contradditto-
rio)».

Tutto cid che ho espresso
non & ovviamente farina del
mio sacco, ma di quella degli
scienziati del comitato scien-
tifico del quale ho prima ri-
portatoleideeeidati. Io sono
un oncologo che peraltro si e
sempre interessato a questi
problemi, anche come cofon-
datore dell’associazione
scientifica Galileo 2001 insie-
me a Ricei e a Battaglia, della
quale poi sono stato vicepre-
sidente per 20 anni.

Infine, e questa & una mia
considerazione, anche da fir-
matario della petizione, il cli-
ma pit caldo farebbe solo be-
ne alla salute degli europei,
soprattutto degli anziani, che
come tuttisanno dal Nord Eu-
ropa si trasferiscono, se pos-
sono, alle Canarie o in Maroc-
co nelle stagioni piu fredde
poichéleloro patologie croni-
che, artrosi e malattie cardio-
respiratorie trale altre, bene-
ficiano pit del caldo che del
freddo.

www.umbertotirelli.it
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